Meyburg, B.-U. & R. D. Chancellor eds. 1996
Eagle Studies

World Working Group on Birds of Prey (WWGBP)
Berlin, London & Paris

Schutz des Seeadlers Haliaeetus albicilla
in der Forstwirtschaft in
Mecklenburg-Vorpommern

Wolfgang Kohler

Die Erhaltung der Seeadler-Population ist ohne Sicherung seines Lebensrau-
mes nicht moglich. Uber Erfahrungen und Probleme aus der Sicht der Forst-
wirtschaft im Gebiet Mecklenburg-Vorpommern mdchte ich berichten.

Das wald- und gewisserreiche Tiefland Mittel- und Osteuropas ist seit jeher
ein Verbreitungsschwerpunkt des Seeadlers gewesen. Hier fand er die fiir seine
Lebensanspriiche notwendigen Voraussetzungen in fast idealer Weise erfiillt:

- ausreichend Nahrung in den fischreichen, klaren Gewdissern mit lippiger
Wasservogelfauna, vor allem wihrend der Jungenaufzucht

— alte, hohe Bdume zur Anlage seiner umfangreichen Horste

— storungsfreie, relativ ruhige Waldgebiete, die seinem eher behiibigen We-
sen die notigen Ruherdume boten.

Mit der Besiedlung dieser Landschaften durch den Menschen, insbesondere
aber durch das stetige Vordringen der Zivilisation blieben Stérungen nicht aus.
Zwar waren diese Storungen zunichst nur sporadisch und fiir die Seeadler-
population ohne nachhaltige Wirkung, aber mit den wachsenden Lebensraum-
anspriichen des Menschen nahmen diese Storungen stindig zu. Dabei spielen
vor allem zwei Einflugrofien, die mit der Nutzung des Waldes eng verbunden
sind, eine herausragende Rolle: die Jagd und die Forstwirtschaft. Lassen wir
den EinfluB der Jagd, der heute kaum noch eine aktive Funktion in bezug auf
den Seeadler hat,unberiicksichtigt und betrachten wir den Einfluf} der Forstwirt-
schaft genauer. Der urspriingliche Wald in den hier zu untersuchenden Gebie-
ten ist groBtenteils ein sommergriiner Laubwald mit Vorrangstellung der Bu-
chen und Eichen im Klimaxstadium, das heif3t, mit weit iiberwiegend alten, aus-
gewachsenen Bdumen.

Durch die zunehmende Besiedlung des Landes begann um die Siedlungsge-
biete (Dorfer und kleine Stidte) eine stindig zunehmende Rodung des Waldes
fir die landwirtschaftliche Nutzung (Kulturtat!) und eine wachsende Holz-
entnahme fiir Brennzwecke und das vielfiltige Handwerk und Baugewerbe.
Trotzdem blieben dem Seeadler bis weit in die Neuzeit geniigend grof3flichige,
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ungestorte Waldgebiete erhalten. Allerdings dnderte sich der Charakter des
Waldes spiirbar. Die Altholzvorrite nahmen stetig ab und fiihrten zuerst 6rtlich,
spiter flachig zu Holzknappheit, da die Natur in kurzer Zeit das iiber Jahrhun-
derte gewachsene Holzpotential nicht nachschaffen konnte. Eine Rolle spielten
dabei die Glashiitten und Kohlereien, die relativ schnell ganze Landstriche ent-
waldeten. Der bald einsetzende Holzmangel in weiten Gebieten fiihrte zu not-
wendigen GegenmafBnahmen.

WANDEL IM WALDAUFBAU

Es begannen (kiinstliche) Aufforstungen, die zwar zunichst nur sporadisch
und ortlich, spéter aber zur Regel der Waldwirtschaft wurden. Damit setzten
aber zwei grundlegende Verdnderungen des Waldes ein:

— Das ehemals vorherrschende Laubholz verschwand zu Gunsten der
schneller wachsenden, leichter zu verarbeitenden und leichter nachzuziehenden
Nadelholzer, insbesondere von Fichte und Kiefer. Beide Baumarten sind im
Norddeutschen Tiefland, bis auf wenige Extremstandorte, nicht natiirlich ver-
breitet. Eine natiirliche Verjiingung ist daher sehr erschwert und fiihrt zu wirt-
schaftlichen Verlusten. Die Folge davon war, da3 der Wald nach dem
Kahlschlagprinzip mit relativ kurzen Umtriebszeiten bewirtschaftet wurde.

— Der Altholzanteil ging also deutlich zuriick, sowohl flichenméBig als auch
im absoluten Alter.

Diesen beiden Faktoren muflte sich der Seeadler anpassen. Da jedoch immer
noch ausreichende Altholzbestinde vorhanden und Horstanlagen auf der Kiefer
problemlos moglich waren, erfolgte die Anpassung sicherlich kontinuierlich
und ohne spiirbare Verluste. Lebensraumverluste traten erst auf, als weitere
Storfaktoren hinzukamen. Diese zeigten sich in Form zunehmender Beunruhi-
gungen in den Wildern durch Tourismus jeder Art, Fotografen, die Nutzung der
Gewisser fiir Freizeitsport und zum Angeln, sowie Storungen des Brutverlaufes
durch forstliche Mallnahmen, wie Arbeiten in Horstnéhe, Freistellen der Horst-
bdume, selbst Fillungen der Horstbiume wurden bekannt. Die Folgen solcher
und dhnlicher Stérungen waren stindig sinkende Brutpaarzahlen.

BEGINNENDE SCHUTZMASSNAHMEN

GegenmaBnahmen, also gezielter Seeadlerschutz setzte erstmals kurz nach
der Jahrhundertwende ein. Eine Intialziindung dazu stellte sicherlich das Buch
von Bengt Berg “Die letzten Adler” dar (Berg 1927). Auch andere einsichtige
Personlichkeiten forderten verstirkt den Schutz der inzwischen “vom Ausster- -
ben bedrohten” Seeadler. )

Als erstes wurde eine Einstellung der Jagd und ein Umdenken erreicht. Da-
nach lieen die bewufiten Nachstellungen deutlich nach. Jedoch reichten diese
MaBnahmen nicht aus, den arg geschrumpften Seeadlerbestand zu halten bzw.
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wieder auf die biologisch mogliche Bestandeshohe zu fiihren. Weite Gebiete
seines urspriinglichen Verbreitungsgebietes waren seeadlerleer, die Westgren-
ze seines Verbreitungsgebietes war im Prinzip die Elbe, der Bestand stark auf-
gelichtet, und immer noch gab es illegale Abschiisse und hohe Verluste durch
Hochspannungsleitungen. Zwischen 1946 und 1965 wurden im Gebiet der
"DDR 68 Abschiisse nachgewiesen, weitere 127 Todmeldungen wurden fiir die-
sen Zeitraum registriert.

Insgesamt also fast 200 bekannt gewordene Todesfille, eine erschreckend
hohe Zahl fiir einen vom Aussterben bedrohten GroBvogel (Fischer, 1970). War
also einerseits die Todesrate relativ hoch, traten andererseits durch die schon
erwihnten Storquellen auch Verluste beim Nachwuchs auf, da die Horstplitze
keinen besonderen SchutzmaBBnahmen unterlagen. Dieses Loch in der Gesetz-
gebung wurde friihzeitig erkannt, aber Gesetzesdnderungen sind nur sehr
schwer zu erreichen.

Zunichst wurden alle Adlerarten in der ehemaligen DDR nicht mehr dem
Jagdrecht unterstellt, sondern als besonders schiitzenswerte Tiere im
Naturschutzgesetz aufgenommen. Eine Besonderheit der Forstwirtschaft der
ehemaligen DDR erméglichte es, weitere Schritte einzuleiten, die sich in der
Folge als besonders positiv bewihrten.

AUSWEISUNG VON SCHUTZZONEN

Mit der Bildung der Staatlichen Forstwirtschaftsbetriebe 1952 waren prak-
tisch alle Waldflachen der DDR bis auf einen geringen Rest, meist in kirchli-
chem Besitz, diesen Betrieben zur Bewirtschaftung unterstellt worden. Die Be-
wirtschaftung nach einheitlichen Grundsidtzen und Regelungen konnte pro-
blemlos durchgesetzt werden. Mit der Ausscheidung von “Horstschutzzonen”
Anfang der 60er Jahre um alle bekannten Seeadlerbrutplitze, wie auch fiir
Horstplitze anderer “vom Aussterben bedrohter” Vogelarten, fand man dazu
eine, der Biologie dieser Arten ideal angepalite SchutzmaB3nahme. Sie hatte zu-
dem den groBlen Vorteil, da3 sie durch die 6rtlichen Wirtschafter beweglich
handhabbar war.

Die Horstschutzrichtlinien unterscheiden zwei Schutzzonen (Schiemenz,
1987):

1. Eine 100 m (Radius) Schutzzone = 3,14 ha um die Horstbaume zur Erhal-
tung der Bruthabitate. In dieser Zone waren im Prinzip zu keiner Zeit forstliche
Arbeiten erlaubt. Jagdliche Anlagen durften nicht errichtet werden, im Prinzip
ein Totalreservat.

2. Die 300 m (Radius) Schutzzone ca. 28 ha wihrend der Brutzeit. In dieser
Zone, also genauer zwischen 100 und 300 m Radius um die Horstplétze, waren
wihrend der Brutzeit keinerlei Storungen durch Forstwirtschaft (Einschlag,
Aufforstung) Jagd und sonstige Nutzer zuldssig.
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Diese Regelung konnte sehr beweglich gehandhabt werden. In der Praxis
wurde sie nie stur durchgesetzt. Wertvolles Windwurfholz z.B. wurde auch,
natiirlich auf3erhalb der Brutzeit, in der Zone 1 aufgearbeitet. Notwendige Auf-
forstungen in der Zone 2 wurden bei Vermeidung von Storungen auch wihrend
der Brutzeit durchgefiihrt. Auch die Harznutzung wurde teilweise in der Zone 2
ab Mitte Mai durchgefiihrt. Nachhaltige Stérungen sind dadurch nicht bekannt
geworden, wenn diese Arbeiten verantwortungsvoll iiberwacht wurden. Diese
Schutzzonen galten auch fiir Horste, die ein- oder mehrere Jahre nicht besetzt
waren.

Ein Kahlschlag von Bestidnden, in denen ein- oder mehrere Horstbiume
standen, die nachweislich iiber Jahre nicht besetzt waren, weil das Brutpaar
inzwischen umgezogen war, bedurfte der besonderen Genehmigung und wurde
nur nach sorgféltiger Priifung erteilt. :

Storungen traten nur dann auf, wenn, wider besseres Wissen, die Zonen und
Zeiten nicht eingehalten wurden. Beispiele dafiir sind Einschlidge bis in Horst-
nihe z.B. zur Férderung der Buchennaturverjiingung, sowie forstliche Arbeiten
in unmittelbarer Horstnidhe wihrend der Brutzeit wegen mangelnder Arbeits-
koordinierung. Interessant ist in diesem Zusammenhang ein bekannt geworde-
ner Fall, in dem ein ehemaliger Horstbaum, der beim Einschlag des Bestandes
stehengelassen wurde, nach iiber 20 Jahren, nachdem der umliegende Kiefern-
bestand schon wieder ca. 10 m hoch war, erneut besiedelt wurde. Obwohl die
Besiedlung von Einzelbiumen, sogenannten Uberhiltern, nicht typisch fiir den
Seeadler ist, zeigt dieses Beispiel, wie pradistiniert einzelne Bdume fiir den Bau
von grofien Greifvogelhorsten sind. Er zeigt andererseits aber auch, daf3 Horst-
baume, Altholzinseln und deren Umfeld iiber viele Jahre, ja sogar iiber Jahr-
zehnte, ihre Bedeutung behalten und deshalb unbedingt erhalten werden miis-
sen. Zusammenfassend mufl man feststellen, daf sich das Horstschutzsystem
unter den Bedingungen der DDR voll bewihrt hat.

NEUE GEGEBENHEITEN - NEUE GEFAHREN

Nun sind aber mit der politischen Wende andere Faktoren dazugekommen,
die zu einer kritischen Uberpriifung unserer bisherigen SchutzmaBnahmen
zwingen und zu neuen Uberlegungen und MaBnahmen herausfordern.

Unter den neuen Faktoren mochte ich vor allem folgende niaher untersuchen:

— gednderte Eigentumsformen

— gednderte rechtliche Stellungen

— groBerer Freizeitdruck

— Gefidhrdung durch kriminelle Handlungen.

Mit der Ubernahme des bundesdeutschen Rechts wird die einheitliche Be-
wirtschaftung des Waldes aufgegeben. Der Eigentiimer hat wieder unmittelbar
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Einflu} auf seinen Besitz. Es ist zu hoffen, da3 die neuen Eigentiimer diese
MaBnahmen mit Verstindnis und innerer Uberzeugung mittragen werden.

Dabei wollen wir das Modell aus Schleswig-Holstein, Kauf der Horstbdume
bzw. kleiner Gruppen der unmittelbaren Umgebung der Horstbdume, méglichst
vermeiden, viele Griinde sprechen dagegen (Geld, der Grundsatz: Eigentum
‘verpflichtet, u.a.).

Mit der Ubernahme bundesdeutschen Rechts unterliegt der Seeadler, wie
alle Greifvogel, wieder dem Jagdrecht und nicht mehr dem Naturschutzrecht.
Obwohl die Jdger in Schleswig-Holstein sehr viel fiir den Seeadlerschutz getan
haben, konnte mich noch niemand von den Vorteilen dieser Tatsache iiberzeu-
gen. Gliicklicherweise stimmen wir aber mit unseren Jiagern und dem LJV dar-
in iiberein, daB an den bisherigen Schutzmaf3nahmen nichts negativ veréndert
werden soll, die Jiger also weiterhin mit den Naturschutzgremien eng zusam-
menarbeiten werden.

Das ist sicher auch notwendig, wenn wir die beiden letzten Faktoren be-
trachten: gréBerer Freizeitdruck und Gefidhrdung durch kriminelle Handlungen.

Dem Seeadler kann sicher auf Dauer nur ein Uberleben gesichert werden,
wenn ihm neben dem Raum fiir eine ungestorte Jungenaufzucht auch geniigend
grofle Rdume, sprich Waldgebiete, als Ruherdume zur Verfiigung gestellt wer-
den konnen. Das bedeutet aber letzten Endes, es miissen bestimmte Waldgebie-
te, nicht nur Naturschutzgebiete, vor dem Betreten des Menschen in jeder Form
und ganzjihrig geschiitzt werden.

Die Ausschilderung und Absperrung durch geeignete Maflnahmen ist die
eine Seite, eine wirksame Uberwachung die andere. Gerade die J4ger sind aber
in der Lage, hier wirksame Hilfe zu geben, ohne selbst zum Storfaktor zu wer-
den. Die Hilfe der Jdger ist neben der Aufsicht des Forstpersonals und der
Naturschutzleute aber auch verstirkt gefragt, wenn es darum geht, sowohl soge-
nannte Naturfotografen, selbsternannte Adlerschiitzer sowie vor allem Leute,
die Eier, bzw. Jungadler den Horsten entnehmen wollen, zu stellen.

Erste Beispiele bei See-, Schrei- und Fischadler belegen unsere Befiirchtun-
gen sehr deutlich. Fine “Rund-um-die-Uhr-Bewachung” kann es bei den noch
relativ vielen Brutpaaren in den neuen Bundesldndern nicht geben, also werden
nur verstiarkte Aufmerksamkeit, Wachsamkeit und vor allem Verschwiegenheit
dazu fiihren, auch weiterhin dieses Kleinod fiir unsere Landschaft als Naturerbe
zu erhalten. Seit jeher ist es der Stolz vieler Revier- und Oberforster, in ithrem
Wald einen Adler (oder Schwarzstorch) als Mitbewohner zu haben. Diesen
Ehrgeiz wollen wir mit allen Mitteln fordern, er hat in der Vergangenheit oft-
mals mehr Schutz bedeutet als MaBnahmen, die mit viel Publizitit kreiert wur-
den. Es liegt an uns allen, ob wir die in den letzten Jahrzehnten positiv verlau-
fende Entwicklung des Seeadlerbestandes auch weiterhin garantieren kénnen.
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SUMMARY

Protection of the White-tailed Sea Eagle Haliaeetus albicilla in Forestry
in Mecklenburg-Vorpommern (Germany)

The Biotopes of the White-tailed Sea Eagle in the lowlands of northern Eu-
rope are characterised by lakes and rivers, rich in fish, and undisturbed areas of
forest with a sufficient proportion of mature trees.

In past centuries these biotopes became increasingly endangered by
urbanisation and growth in the timber trade.

The eagles were able at first to adapt themselves to the changing character
of the woodland, but other disruptive elements such as tourism, photographers,
water sports and forestry work near eyries, together with organised shooting,
caused a permanent reduction in the number of breeding pairs.

At the beginning of this century the first protective measures were intro-
duced, shooting was banned and the White-tailed Sea Eagle was regarded as an
important component of nature to be safeguarded.

From the outset, all eagle species in the former GDR (East Germany) were
made subject, not to the hunting laws but to the laws governing wildlife conser-
vation.

In the early 1960s, for all large bird species threatened with extirpation, spe-
cial areas were designated in order to protect their eyries, and this step has sub-
sequently proved extremely effective.

Due to increasing control and supervision, as well as other measures, an up-
ward trend in the White-tailed Sea Eagle population finally became apparent.

The new social conditions have, however, led to new sources of danger
which must be kept to a minimum if our population of White-tailed Sea Eagles
is to be preserved.
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